J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: 2011. szeptember 7-én, Újtikoson a Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében az         

                 Önkormányzati Képviselő-testület nyílt ülésén.

Szavazati joggal jelen van: 

Takács József

            polgármester






Juhász Margit


képviselő





Kalóz Balázs


képviselő






Molnárné Bor Bernadett
képviselő






Tanácskozási  joggal jelen van:      Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző





Adamik Lászlóné     
pénzügyi előadó






Monoki Viktor
r. őrnagy őrsparancsnok

Mezei Judit             jegyzőkönyvvezető

Igazoltan távol:


Bodnár Imre 


képviselő
Takács József polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket és Monoki Viktort a polgári rendőrőrs őrsparancsnokát, megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert 5 fő megválasztott képviselőből 4 fő jelen van.

Jegyzőkönyv hitelesítésére felkéri Kalóz Balázs képviselő urat.
Takács József polgármester: Kéri a képviselőket, fogadják el a meghívóban szereplő napirendi pontokat.

1./
Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról


előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
2./
Beszámoló Újtikos Község közrend és közbiztonság helyzetéről

előterjesztő: Takács József polgármester és Monoki Viktor r. őrnagy, Őrsparancsnok


előterjesztés: írásos
3./
Javaslat Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II. 17.) rendelet módosítására   




előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
4./
Beszámoló Újtikos Község Önkormányzata gazdálkodásának 2011. I. félévi helyzetéről



előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
5./
Javaslat a szociális ellátásokról és a szociális igazgatás helyi szabályairól szóló 4/2010. (VI. 08.) önkormányzati rendelet módosítására


előterjesztő: Adorjániné dr. Szokol Ildikó


előterjesztés: írásos
6./
Javaslat az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2011. évi II. ütemű támogatására vonatkozó igény benyújtására
előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
7./
Javaslat az Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség alapító okiratának módosítására
előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
8./    
Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására

előterjesztő: Takács József polgármester



előterjesztés: írásos
9./ 
Különfélék
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a napirendi pontokat. 

        1. napirendi pont

Tárgy: Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról
Takács József polgármester: Az írásbeli előterjesztést mindenki kézhez kapta. Van-e kérdés, hozzászólás?

Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta az előterjesztést és az alábbi határozatot  hozta:

Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

89/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

1./ Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról szóló polgármesteri jelentést, melyet elfogadott.

2.napirendi pont

Tárgy: Beszámoló Újtikos Község közrend és közbiztonság helyzetéről
Takács József polgármester: Megkérdezi az őrnagy urat van-e szóbeli kiegészítése az anyaghoz?

Monoki Viktor r. őrnagy: Nem kívánja kiegészíteni az írásos anyagot. Újtikos közbiztonsága nem mondható rossznak, azonban biztos vannak olyan ügyek, amik nem jutnak el hozzájuk. Kéri az önkormányzati képviselőket és a polgármester urat, hogy amennyiben tudomásukra jut jogsértő cselekmény, akkor azt jelezzék a rendőrőrs felé.
Takács József polgármester: Köszöni szépen. Úgy gondolja, hogyha összességét tekintve néznék, akkor megnyugtató lenne ez a szám, de mivel ez minket érint, így azt kell hogy mondja, hogy a kicsi is soknak számít. Volt egy tájékoztató Hajdúnánáson, ahol elmondták, hogy csökkentett létszámmal fog üzemelni a rendőrség, megvannak az emberek, de elég szoros a szolgálati beosztás és ezzel kapcsolatos lenne az első kérdése, hogy mégis mennyi az az idő, amit a körzeti megbízott itt tölthet? A másik, hogy a Polgárőr Egyesülettel való együttműködés óta tapasztalható-e javulás? Az idős, veszélyeztetett korú személyeknek  bűnmegelőzési tanácsok címen tájékoztató volt eljutatva, ezt nagyon jó dolognak tartja, de úgy gondolja, hogy ez kevés. Van itt egy jelzőrendszeres házi segítségnyújtás, aminek nem ez a feladata. Hogyan lehetne ennek a lehetőségeit felhasználni a bűnmegelőzésre? Van-e ilyen mód? Még egy kérdése lenne az 1 iskola 1 rendőr programmal kapcsolatosan. Az iskolánk előtt nincsen zebra, tudja, hogy ez a közútfelügyelet kérdés elsősorban, de a rendőrség segítségével esetleg könnyebben elérhető lenne ez. Maginé járt még ennek utána és ő mondta, hogy egy járda folytatásaként lehet ezt csak felfesteni. 
Kalóz Balász képviselő: 3 hete történt, hogy mezőgazdasági termelők fogtak meg kukorica tolvajokat. Azóta nem kaptak tájékoztatást. Nem nagy tétel, mert 23 cső, de ha mindennap elvisznek ennyit, az már jelentős. A másik pedig, hogy a faluba, ahogy jövünk be, ki van rakva a 20 tonnás korlátozó jelzőtábla, ennek ellenére mégis előszeretettel használják a nyerges  kamionok az utat 80-90 km/h sebességgel. Nem lehetne-e szúrópróbaszerűen ellenőrizni hetente egyszer vagy kétszer?
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Egy kérdése lenne, hogy a lopások összefüggésben vannak-e a házaló kereskedelemmel?

Monoki Viktor r. őrnagy: A körzeti megbízotti szolgálat régen jól működött. A rendszerváltás után aztán bevonták a körzeti megbízottakat a járőrözésbe is. Pár éve felismerték megint, hogy szükség van a körzeti megbízottra. Polgáron van 5 járőr és 4 körzeti megbízott. 8 óra szolgálat van és  24 óra. Vannak olyan feladatok, amihez nem elég egy járőr és ilyenkor a délutános műszakra már nincs ember, ezért muszáj bevonni a körzeti megbízottakat is. A körzeti megbízottnak nincs konkrétan meghatározva, hogy hány órát kell a körzetében tölteni. A heti 40 órát kell neki ledolgozni.
A polgárőr egyesülettel felvették a kapcsolatot. Együttműködési megállapodás még nem született, de folyamatban van. Mindig küldenek neki e-mailt, hogy mikor vannak szolgálatban.

Az időskorúaknak el lett juttatva egy tájékoztató a bűnmegelőzésről. Abban volt szó ezekről a trükkös lopásokról, de sajnos az időseket mégis nagyon könnyen megvezetik. Több településen is jól működik a szemmmozgalom, ami azt jelenti, hogy egymást figyelik. Ha látnak valamit, azonnal szólnak a polgárőröknek vagy a rendőrségnek. 
A következő a gyalogátkelő hely. A járdasziget görbületbe nem fogják felfesteni, csak járda hosszabbításnál festik fel. Esetleg a polgárőrök ott állhatnának reggel, mert nem olyan sok idő, egy fél óra lenne csak.
Juhász Margit képviselő: Ez nem egy járdának a hosszabbítása lenne? Mert az óvoda és az iskola ellőtt is járda van.

Takács József polgármester: Megoldható ez esetleg?
 Monoki Viktor r. őrnagy: Ezt a Magyar Közút Zrt-vel kellene megbeszélni. A kukorica tolvajokkal kapcsolatosan a kollégák intézkedtek. Meg lett küldve az ügy a Hajdúböszörményi Bíróságnak és kb. olyan két hónap múlva kapni fogunk egy elmarasztaló ítéletet. Az a legfontosabb, hogy érzékeljék, hogy figyelik őket. Az átmenő forgalommal kapcsolatosan kaptak már jelzést a héten. Most a hét elején kiküldte többször a járőröket és egy pár bírságot kiszórtak. Az a baj, hogy néhányukat nem érdekli, mivel nem tudják megközelíteni azt a területet, ahová elakarnak jutni. 

A lopások nem a házaló kereskedőkre jellemzőek. A házaló kereskedőkkel kapcsolatosan annyi merült fel, hogy silányabb terméket adnak el, mint amit mondanak. 
Kalóz Balász képviselő: Még egy kérdése lenne, hogy a különböző alapítványtól jövők továbbra is csak jegyzői engedéllyel kéregethetnek?
Monoki Viktor r. őrnagy: Nem kell jegyzői engedély.
Takács József polgármester: Köszöni szépen a beszámolót és a válaszokat. 

Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a beszámolót és az alábbi határozatot  hozta:

Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

90/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az Újtikos Község közrend- és közbiztonság helyzetéről szóló beszámolót és az alábbi döntést hozta:

1./ A Képviselő-testület a beszámolót elfogadta.

 Határidő: 2011. szeptember 07.

3. napirendi pont

 Tárgy: Javaslat Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II. 17.) rendelet módosítására
Takács József polgármester: A módosítást szükségessé teszi az írásos előterjesztésben közölt táblázat számai, ezeket ismerteti. Van-e kérdés, hozzászólás?
Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotta:
Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 
15/2011. (IX. 08.) önkormányzati  rendelete
az Önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 

3/2011. (II. 17. ) önkormányzati rendeletének módosításáról
Az Államháztartásról szóló többször módosított 1992. évi XXXVIII. törvény 82. §-ában kapott felhatalmazás alapján az alábbiakat rendeli.

1. Költségvetési bevételek és kiadások

1.§

Az Önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.17.)rendeletének módosításáról (továbbiakban: rendelet) 3. §-a helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A Képviselő-testület az önkormányzat – beleértve a költségvetési szerveit – 2011. évi költségvetésének

                   a.) bevételi főösszegét                     188 016 eFt- ban, 

                   b.) kiadási főösszegét:                     188 016 eFt-ban állapítja meg.
2.§

A rendelet 4. §-a helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az 1.§-ban megállapított bevételi főösszeg bevételi forrásonként, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését a 2. számú melléklet tartalmazza.

3.§

A rendelet 5.§-a helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az önkormányzat költségvetési szervei, illetve a 2. §-ban meghatározott címek 2011. évi működési és felhalmozási bevételeit forrásonként – külön-külön címenként – a 4. és 5. számú, összevontan a 6. számú melléklet tartalmazza.

4.§

A rendelet 6.§-a helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1) Az önkormányzat, valamint a körjegyzőség összevont működési, fenntartási kiadásait a képviselő-testület az alábbiak szerint határozza meg.


Működési kiadások előirányzata összesen:



   176 800 e/Ft



Ebből:




- személyi jellegű kiadások:



     43 530 e/Ft




- munkaadókat terhelő járulékok:


     10 198 e/Ft




- dologi jellegű kiadások:



     56 609 e/Ft

            - felügyelet alá tartozó ktg. tám.


     29 912 e/Ft




- működési célú pénzeszköz átadás:

                   6 661 e/Ft




- társadalom és szociálpolitikai juttatás:

     17 951 e/Ft




- általános tartalék:




          500 e/Ft




- céltartalék:





       1 000 e/Ft

(2)                                    - rövid lejáratú likvid hitel törlesztés                              11 216 e/Ft 

(3)  A Képviselő-testület az önkormányzat költségvetési szerveinek, illetve a 2.§-ban meghatározott címek működési és felhalmozási kiadásait kiemelt előirányzatonként a  3. számú, költségvetési címenként az 4. és 5. számú, összevontan a 6. számú melléklet szerint állapítja meg.


5. §

A rendelet 8. § (3) bekezdése helyébe az alábbi új bekezdés lép:

  (3) - A magánszemélyek kommunális adójából származó bevételt 

1 248 eFt

        - az egyéb felhalmozási célra átvett támogatásértékű bevételt

          16 746 eFt
                 ebből:

· fundamenta kamatbevétel:                                                                            5 530 eFt

· felújítási célú működési támogatás központi költségvetési szervtől:         11 216 eFt

        - a földterület értékesítéséből származó bevételt             


1 000 eFt

                                                                         6. §

A rendelet 10.§-a helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1) A bevételi és kiadási előirányzatokat szakfeladatonként címrend szerint tájékoztató jelleggel a 8. számú melléklet adja meg.

(2) A 2011-2013. évekre szóló működési és felhalmozási bevételeket és kiadásokat mérlegszerűen tájékoztató jelleggel a 9. számú melléklet adja meg.

(3) Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi előirányzat felhasználási ütemtervét a             10. számú melléklet tartalmazza.

(4) Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi likviditási tervét a rendelet 11. számú melléklete tartalmazza.

(5) Az önkormányzat és szerveinek működési és felhalmozási bevételeinek és kiadásainak bemutatását tájékoztató jelleggel, mérlegszerűen a 12. számú melléklet mutatja be.

Mellékletei: 

· 1. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat 2011. évi költségvetésének címrendje
· 2. számú melléklet: Újtikos Község Önkormányzat 2011. év költségvetési bevételeinek részletezése bevételi forrásonként
· 3. számú melléklet: Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi költségvetési kiadásainak részletezése kiadási jogcímenként
· 4. számú melléklet: Működési és felhalmozási bevételek forrásonként 

· 5. számú melléklet: Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség bevételei és kiadásai

· 6. számú melléklet: Működési és felhalmozási bevételek forrásonként összevontan

· 7. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat 2011. évi költségvetési felhalmozási kiadásainak részletezése feladatonként, felújítási célonként és költségvetési címenként
· 8. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat 2011. évi költségvetési bevételei és kiadásai szakfeladatonként címrend szerint
· 9. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat működési és felhalmozási célú bevételeit és kiadásait bemutató mérleg 2011- 2013. évekre
· 10. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat 2011. évi havi előirányzat-felhasználási ütemterve       

· 11. számú melléklet: Újtikos község Önkormányzat 2011. évi likviditási terve
· 12. számú melléklet: Újtikos Község Önkormányzat 2011. évi működési és felhalmozási célú bevételeit és kiadásait bemutató mérleg
· 13. számú melléklet: Az önkormányzat által adott közvetett támogatások/kedvezmények kimutatása
· 14. számú melléklet: Többéves kihatással járó döntések kimutatása
2. Záró rendelkezések

7.§

A rendelet a kihirdetés napján lép hatályba és az azt követő napon hatályát veszti.

Újtikos, 2011. szeptember 07.
Takács József


Adorjániné dr. Szokol Ildikó

Polgármester



körjegyző
A rendeletet kihirdettem:
2011. 09. 08.









Adorjániné dr. Szokol Ildikó









körjegyző
4. napirendi pont

 Tárgy: Beszámoló Újtikos Község Önkormányzat gazdálkodásának 2011 I. félévi helyzetéről
Takács József polgármester: Ami módosulást okoz, az az előző táblázatban felvezetett egyéb módosítás, nincs az előirányzatban. Van-e kérdés, hozzászólás?

Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a beszámolót és az alábbi határozatot hozta:
 Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

91/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő- testülete megtárgyalta az Újtikos Község Önkormányzat gazdálkodásának 2011. I. félévi helyzetéről szóló beszámolót és azt elfogadta.

Határidő: azonnal

Felelős: Takács József polgármester

5. napirendi pont

 Tárgy: Javaslat a szociális ellátásokról és a szociális igazgatás helyi szabályairól szóló 4/2010. (VI. 08.) önkormányzati rendelet módosítására 
Takács József polgármester: Megkérdezi Adorjániné dr. Szokol Ildikót van-e kiegészítése az előterjesztéshez?

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Törvényi módosítás teszi indokolttá a rendelet módosítását. Szeptember 01-től változtak a lakásfenntartási támogatás szabályai. A normatív szabályozás alapján többek között megszűnt az egy főre eső jövedelem fogalma, helyette a törvény az egy fogyasztási egységre eső jövedelmet határozza meg, vagyonvizsgálathoz köti a támogatást, változott a jogosultsági jövedelemhatár is. Ismerteti az előterjesztésben található módosításokat. Kéri a bizottság elnökét, hogy a bizottság javaslatát tegye meg.
Molnárné Bor Bernadett képviselő: A Szociális Bizottság a tegnapi ülésén tárgyalta  a szociális rendelet módosítását. A helyi lakásfenntartási támogatásra jogosult az a személy, akinek a háztartásában az egy fogyasztási egységre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 260 %-át, és a háztartás tagjai egyikének sincs vagyona, kivéve az özvegyi joggal, illetve jelzálogjoggal terhelt ingatlant. Továbbá a szociális törvény 39. § (10) bekezdésében meghatározott lakásfenntartási indokolt költsége meghaladja a háztartás és fogyasztási egységre számított havi jövedelmének 35%-át. A Bizottság javasolta, hogy a helyi lakásfenntartási támogatásnál az is kaphasson támogatást, akinek ugyan van lakása, ingatlana, de az haszonélvezeti joggal terhelt.
Kalóz Balász képviselő: A lízingelt autó beletartozik a vagyonba?

Rusznyák Györgyné szociális ügyintéző: A lízingelt autónak is kikell számolni egy részösszeget, aminél figyelembe kell venni mikor vetted az autót, hány évig fizeted.

Molnárné Bor Bernadett képviselő: Lehet, hogy a 35%-ot kellene megemelni 40%-ra?
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Javasolja, hogy tegyék még bele azt is, hogy számlával kell igazolni a közüzemi fogyasztást.

Kalóz Balász képviselő: Az a baj, hogy elég sokan fűtenek fával, amit maguknak szednek az erdőn.

Takács József polgármester: Van-e még hozzászólás? Akkor megkérné jegyzőasszonyt, hogy foglalja össze a kiegészítéseket.
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: A rendeletben a 2. § (1) bekezdésében található bérpótló juttatás elnevezésű ellátást felváltotta a foglalkoztatást helyettesítő támogatás. A 3. §-ban a normatív és helyi lakásfenntartási kérelmet a melléklet szerinti formanyomtatványon kell benyújtani. A helyi lakásfenntartási támogatás iránti kérelem ügyében a rendelet tervezet úgy szól, hogy azt évente 2 alkalommal lehet benyújtani május 30. és szeptember 30-ai határidővel. A 4. § (1) bekezdésében a háztartásban az egy fogyasztási egységre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 260 %-át, és a lakásfenntartás indokolt költsége eléri vagy meghaladja a háztartás egy fogyasztási egységre számított havi jövedelmének 40 %-át. A 4. § (3) bekezdésében egy főre eső jövedelem fogalmát felváltotta az egy fogyasztási egységre eső jövedelem. 
A Bizottság javasolta, hogy a helyi lakásfenntartási támogatásnál az is kaphasson támogatást, akinek ugyan van lakása, de az haszonélvezeti joggal terhelt. Így javasolja az alábbi kiegészítést: Különös méltánylást érintő esetekben az a személy is jogosult helyi lakásfenntartási támogatásra, aki az (1) bekezdésben foglaltaknak megfelel azzal az eltéréssel, hogy a háztartás tagjainak egyike haszonélvezeti joggal terhelt ingatlan tulajdonjogával rendelkezik.”  A rendelet-tervezetben szerepel a helyi lakásfenntartási támogatásnál szerepel még, hogy a lakásfenntartás indokolt költsége a Szt. 38. § (4) bekezdésében elismert lakásnagyság  és az egy négyzetméterre jutó elismert költség szorzata. A lakásfenntartási támogatás megállapításánál az egy négyzetméterre jutó elismert költséget az éves költségvetési törvény határozza meg.

A 11. §-ban bekerült a méltányossági közgyógyellátás. Ennek megállapításánál az egy főre számított havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150 %-át, egyedül élő esetén annak 200 %-át nem haladja meg. A b) pontjában a havi rendszeres gyógyító ellátás költségének mértéke az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 40 %-át eléri.                  
Takács József polgármester: Aki a rendelet módosítást az előbb elmondott kiegészítésekkel együtt elfogadja, azt kéri kézfeltartással jelezze.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotta:
Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 
16/2011. (IX. 08.) rendelet

a szociális ellátásokról és a szociális igazgatás helyi szabályairól szóló 4/2010.(VI. 08.) önkormányzati rendelet módosítására

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 1. § (2) bekezdésében, a 38. § (9) bekezdésében és az 50.§ (3) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (4) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva – Újtikos Község Önkormányzat Képviselő-testület Szociális Bizottságának véleményének figyelembe vételével – a következőket rendeli el:
1. §

A szociális ellátásokról és a szociális igazgatás helyi szabályairól szóló 4/2010.(VI.08.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 2. §-ában a bérpótló juttatás szövegrész helyébe a foglalkoztatást helyettesítő támogatás szövegrész  lép:

                                                                             2.§

 A Rendelet 3.§ (1) bekezdésének helyébe az alábbi lép:

„(1) A normatív és helyi lakásfenntartási támogatás iránti kérelmet a rendelet melléklete szerinti formanyomtatványon a Körjegyzőségi Hivatalhoz kell benyújtani. A jogosultságot a kérelembenyújtás hónapjának első napjától kell megállapítani egy éves időszakra.”

                                                                            3.§

A Rendelet 3.§ (2) bekezdésének helyébe az alábbi lép:

    „A normatív lakásfenntartási támogatás iránti kérelem bármikor, a helyi lakásfenntartási támogatás iránti kérelmet évente két alkalommal, minden év szeptember 30-ig és május 30-ig lehet benyújtani a Körjegyzőségre.

                                                                           4.§

A Rendelet 4.§ (1) bekezdésének helyébe az alábbi lép:
„(1) Helyi lakásfenntartási támogatásra jogosult az a személy, akinek a háztartásában az egy fogyasztási egységre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 260%-át, és a háztartás tagjai egyikének sincs  vagyona, továbbá a Szt. 39.§ (10) bekezdésében meghatározott lakásfenntartás indokolt költsége eléri vagy meghaladja a háztartás egy fogyasztási egységre számított havi jövedelmének 40 %-át.” 







5.§ 
A Rendelet 4.§-a az alábbi (2) bekezdéssel egészül ki:

„ (2) Különös méltánylást érintő esetekben az a személy is jogosult helyi lakásfenntartási támogatásra, aki az (1) bekezdésben foglaltaknak megfelel azzal az eltéréssel, hogy a háztartás tagjainak egyike haszonélvezeti joggal terhelt ingatlan tulajdonjogával rendelkezik.”  

                                                                           6.§
A Rendelet 4.§ (3) bekezdésében az egy főre eső jövedelemnek szövegrész helyébe az egy fogyasztási egységre eső jövedelem szövegrész lép.
                                                                          7.§
A Rendelet 4.§ (5) bekezdésének helyébe az alábbi lép:
„(5) A lakásfenntartás indokolt költsége a Szt. 38. § (4) bekezdésében elismert lakásnagyság  és az egy négyzetméterre jutó elismert költség szorzata. A lakásfenntartási támogatás megállapításánál az egy négyzetméterre jutó elismert költséget az éves költségvetési törvény határozza meg.” 

                                                                       8.§

A Rendelet 4.§ -a az alábbi bekezdéssel egészül ki:

„ (7) A lakásfenntartási támogatást elsősorban természetbeni ellátásként kell megállapítani a közüzemi szolgáltatóval kötött megállapodás alapján. A lakásfenntartási támogatást pénzben kell megállapítani a kérelmező kérelmére. A természetbeni ellátásként megállapított támogatásról szóló határozat egy  példányát a közüzemi szolgáltatónak meg kell küldeni.”
                                                                           9.§

A Rendelet 5.§ (3) bekezdésének helyébe az alábbi lép:
„(3) A kérelmezőnek nyilatkoznia kell a lakás nagyságáról, a közös háztartásban együtt élők számáról, vagyoni és jövedelmi viszonyairól és arról, hogy a támogatást igénylő milyen jogcímen lakik a lakásban.”

10.§

A Rendelet az alábbi 11.§-val egészül ki:

„11. § Közgyógyellátásra jogosult az Szt. 50. §. (1)-(2) bekezdéseiben foglaltakon kívül az a szociálisan rászorult személy is, akinek családjában:

a.) az egy főre számított havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150 %-át, egyedül élő esetén annak 200 %-át nem haladja meg, továbbá 

b.) a havi rendszeres gyógyító ellátás költségének mértéke az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 25 %-át eléri  és ezzel egyidejűleg  sem a kérelmező, sem a házastárs egyik tagja sem rendelkezik vagyonnal.”

11. §

A Rendelet melléklete e rendelet 1. számú mellékletével egészül ki.

12.§ 

(1) E rendelet a kihirdetésétét követően, 2011. szeptember 1. napjával lép hatályba. E rendelet rendelkezéseit a 2011.szeptember 1-jét követően indult ügyekben is alkalmazni kell. 

(2) Hatályát veszti a Rendelet 5.§ (1)  bekezdése.

(3) A Rendelet 4. § (2) bekezdése (3) bekezdésre, a (3) bekezdése (4) bekezdésre, a (4) bekezdése (5) bekezdésre, az (5) bekezdés (6) bekezdésre módosul. 

(4) A Rendelet 11.§-a 12.§-ra, a 12.§-a 13.§ -ra, a 13.§-a 14.§-ra, a 14.§-a 15.§-ra, a 15.§ 16.§-ra, a 16.§-a 17.§ -ra, a 17.§ 18.§ -ra, a 18.§-a 19.§-ra, a 19.§-a 20.§-ra, a20.§ 21.§-ra, a 21.§-a 22.§-ra, a 22.§-a 23.§-ra, a 23.§-a 24.§-ra, a 24.§-a 25. §-ra, a 25.§-a 26. §-ra, a 26.§-a 27.§-ra, a 27.§-a 28. §- ra, a 28.§-a 29. § -ra, a 29. §-a 30. §-ra, a 30. §-a 31. §-ra módosul.  

Újtikos, 2011. szeptember 07.


Takács József                                                                         Adorjániné dr. Szokol Ildikó

Polgármester
    körjegyző

A rendeletet kihirdettem:

2011. 09. 08.









Adorjániné dr. Szokol Ildikó









körjegyző

6. napirendi pont

 Tárgy: Javaslat az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2011. évi II. ütemű támogatására vonatkozó igény benyújtására
Takács József polgármester: Pontos összeget nem tartalmaz az előterjesztés, csak arról szól, hogy beadjuk. 

Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: 3 alkalommal nyújthatják be az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő települések az igényüket. Úgy döntöttünk, hogy célszerűbb lenne a szeptemberi időpontban beadni és nem megvárni a novembert. Azért nem tudunk pontos összeget mondani, mert minden összeget, amit beállítunk, azt igazolással kell csatolni és ezek jönnek vissza folyamatosan.
Takács József polgármester: Van-e még hozzászólás? 
Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a határozati javaslatot és az alábbi határozatot hozta:
 Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

92/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 

2011. évi II. ütemű támogatására vonatkozó igény benyújtására

Az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő helyi önkormányzatok támogatására vonatkozó igény benyújtásáról
I. Újtikos Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 2011. évi költségvetéséről szóló 2010. évi CLXIX. törvény 6. számú mellékletének 2. pontja alapján támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatására.

II. Újtikos Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:

1. Az önkormányzat lakosságszáma 2010. január 1-jén 1 000 fő alatti, és az Újtikos székhelyű körjegyzőséghez tartozik.

2. Az önkormányzat magánszemélyek kommunális adó, iparűzési adó bevezetéséről döntött és költségvetésében ilyen bevételt tervez és a gazdálkodás során realizál. Az önkormányzat 2011-ben ilyen jogcímen     3 929 eFt összegű bevételt tervezett.
3. Az önkormányzat 2011. költségvetési rendeletét 30 112 eFt összegű működési célú hiánnyal fogadta el.
4. Az önkormányzat kötelezettségvállalása 2010. és 2011. évében nem haladja meg Ötv. 88 §. (2) bekezdés szerinti éves kötelezettségvállalás felső határát.
5. Az önkormányzat 2010. évi zárszámadására vonatkozóan az Ötv. 92/A §-a alapján könyvvizsgálatra nem kötelezett, a zárszámadásának hitelesítésével könyvvizsgálót saját döntése alapján sem bízott meg.

Határidő: 2011. szeptember 08.

Végrehajtásért felelős: Takács József polgármester
7. napirendi pont

 Tárgy: Javaslat az Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség alapító okiratának módosítására
Takács József polgármester: A közelgő népszámlálás adja ennek az apropóját, hiszen eddig nem tartalmazott az alapító okirat erre nézve semmi utalást. Van-e kérdés, hozzászólás?

Kalóz Balász képviselő: Nálunk helyi számlálóbiztosok lesznek?

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Igen, a KSH felé már leadtuk, hogy a hivatalban dolgozó munkatársak fogják ezt a feladatot végezni. Azt kérték, hogy olyan ember legyen, akit ismernek a faluban és be is engednek a lakásba.

Kalóz Balász képviselő: Arra gondolt, hogy lehettek volna a településen élő munkanélküliek közül is. 

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Igazából 3-3 fő fogja Tiszagyulaházán és Újtikoson is ellátni.

Takács József polgármester: Van-e még hozzászólás? 
Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a határozati javaslatot és az alábbi határozatot hozta:
 Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

93/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő- testülete megtárgyalta az Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség alapító okiratának módosításáról szóló előterjesztést és az alábbi döntést hozta:

1., A Képviselő-testület az Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség alapító okiratának módosító okiratát elfogadja.

 2., A Képviselő-testület az Újtikos-Tiszagyulaháza Körjegyzőség alapító okiratát egységes szerkezetben elfogadja.

3., A Képviselő- testület felkéri a jegyzőt, hogy gondoskodjon a törzskönyvi bejegyzésről.

Határidő: 3., pont esetén: 2011. szeptember 15.
Felelős: Adorjániné dr Szokol Ildikó jegyző
Takács József polgármester: Időközben megérkezett Rácz Attila úr, a Tiszamenti Regionális Vízművek Zrt vezérigazgatója. Napirendi pont módosítást javasol, amely nem más, mint a javaslat vagyonkezelői jog gyakorlására vonatkozó szerződés megkötésére és az önkormányzat vagyonrendeletének módosítására. Aki elfogadja, hogy betűzzék ezt az új napirendi pontot, azt kéri kézfeltartással jelezze.

A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta az új napirendi pontok megtárgyalását. 

8. napirendi pont: Javaslat vagyonkezelői jog gyakorlására vonatkozó szerződés megkötésére, valamint az önkormányzat tulajdonáról és a vagyonnal való gazdálkodás egyes szabályairól szóló 9/2004. (IV.14.) rendelet módosítására
Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Köszöni a lehetőséget és a meghívást. A Tiszamenti Regionális Vízművek 100 %-os állami tulajdonú cég. 5 ilyen cég van az ország területén. Közvetlenül több, mint 200 000  fogyasztót, közvetve pedig fél millió fogyasztót látnak el. 5,5 milliárdos pénzforgalommal rendelkeznek és ennek a megoszlása úgy néz ki, hogy a 30 % az mezőgazdasági vízszolgáltatás, a másik 1/3 az átadott víz, és az utolsó 1/3 pedig az általunk közvetlenül szolgáltatott víz. Az, hogy 100 % állami tulajdonú cég vagyunk az 2 dolgot jelent. Az egyik azaz, hogy osztalék befizetést, nyereséget nem vár el. A másik pedig, hogy a törvény lehetőséget biztosít arra, hogy az önkormányzat nem versenyeztetéssel, hanem kijelöléssel jelölhesse ki a szolgáltatót. Jelenleg 3 olyan terület tartozik hozzájuk, ahol a szolgáltató nem vállalta tovább a szolgáltatást, olyan mértékű kintlévősége volt. Ha van kérdés, akkor azt nyugodtan föl lehet tenni. Itt elég sajátos fizetési rendszer van, konkrétan arra gondol, hogy a szennyvízkezelés díját az önkormányzat fizeti. A Magyar Állam szándéka, hogy az állami befolyást növelje. A kötelező önkormányzati és állami feladatokat állami kézbe vegye vissza. A TRV-nek is azt tette kötelezővé, hogy ahol a magánszolgáltató nem vállalja, illetve ott, ahol pénzügyileg megfelelő kondíciókkal rendelkezik, mi bővítsük a szolgáltatási területet. Felméréseket végeztek az árakra vonatkozóan és azt már tudják, hogy egy elég sajátos helyzet alakult ki. A szolgáltatási díjak úgy gondolja, hogy üzemi szinten normálisak, a szennyvízdíjjal kapcsolatosan vannak feszítő kérdések. Egyrészt a szennyvíztisztító telep Polgár, Tiszagyulaháza és Újtikos közös osztatlan tulajdonában áll. Utána néztek és sehol nem találtak olyan határozatot, ahol a 3 település döntött volna arról, hogy kizárólag Polgár város tulajdonában álló cég üzemelteti  a szennyvíztisztító telepet. Mikor árat kértek, a Polgári Városgondnokságtól, akkor azt a felvilágosítást kapták, hogy annak meghatározása kizárólag a polgári képviselő-testület hatáskörébe tartozik. Ez jogilag nem így működik. Ez volt az egyes problémakör. A kettes pedig annak a kérdésnek a tisztázása, hogy a jövőben az önkormányzat miként kívánja ezt a szennyvízkérdést kezelni. Azzal, hogy az önkormányzat a szennyvízkezelés díját magára vállalja és nem a lakosság által fizetendő díjban szerepelteti és a Városgondnokság ezt a díjat pedig beszedi, innentől kezdve a szolgáltatónak az érdeke nem az, hogy az esővizek befolyását bármilyen módon megakadályozza, ugyanis a település fizet a Városgondnokságnak az esővíz feldolgozásáért. Elmondja még, hogy az esővízzel feldúsított szennyvíz rontja a szennyvíztisztító hatásfokát. Az kijelenthető, hogy az önkormányzat jelenleg olyan költségeket fizet meg, amelyeket nem kellene. Amit tud ajánlani, azaz, hogy amennyiben az önkormányzat a szolgáltatást a TRV-re bízza, akkor nekik elemi érdekük az, hogy szétválasztják az esővizet és a szennyvizet. Amennyiben a szolgáltatást a TRV-re bízzák abban az esetben, csinálnak egy átadás átvételt és ez alapján csináltatnak egy korrekt műszaki felmérést, amelyet átadnak az önkormányzatnak.

Takács József polgármester: Van még egy komoly probléma, elöregedett az ivóvíz rendszerünk, és az lenne a kérdése, hogy ennek felújítására milyen esély van?

Kalóz Balász képviselő: Van egy személyzet, akik a szolgáltatónál dolgoztak és az lenne a kérdése, ha önöket választanánk, akkor velük mik a szándékaik? Eddig is fizettünk szennyvízdíjat, azon felül amit az önkormányzat fizetett csak utólag kiderül, hogy ezt csőhasználati díjnak számlázta a szolgáltató és ez az ivóvíz fogyasztás 80 %. Ha itt nem marad meg a személyzet, akkor milyen határidővel tudnak egy esetleges csőtörés megjavítását vállalni? Tudnak-e segíteni a szennyvíztartozás rendezésében, amennyiben Önöket választjuk? Meg mondta Ön, hogy tovább adják a vizet és hogyha Önökkel kötünk szerződést, akkor hogyan működne itt ez?

Juhász Margit képviselő: A szennyvíz és csapadékvíz szétválasztással kapcsolatosan az lenne a kérdése, hogy ez milyen módszerrel és kinek a költségén történne?

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: A szerződés időtartamáról nem volt szó, ezt hogyan gondolták?

Molnárné Bor Bernadett képviselő: Egy konkrét számot szeretne hallani a vízszolgáltatás díjáról, illetve a szennyvízről?

Adamik Lászlóné pénzügyi előadó:A számlázás gyakoriságáról és a kintlévőségek behajtására ki teszi meg a lépéseket?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Akkor válaszolna a kérdésekre. Elöregedett hálózattal kapcsolatosan azt tudja mondani, hogy szomorú a helyzet, de Magyarországon az átlagkor 30 év felett van, felújítás nem történt, ugyanis ami történt az vagy a be nem kötött területekre építés, vagy ahol csőtörés volt ott javítás. A szolgáltató beszedi ennek a költségét, mert van egy kötelező amortizáció, amit megképeznek és ebből kellene folyamatosan cserélni a csöveket, ami sehol nem történt meg. Januárban megjelenik az új vízi közmű törvény ez kötelezően megképzett és kötelező megvalósítású elemévé teszi ezt az amortizációt. A kormányzat is tisztában van azzal, hogy ez a hálózat milyen, hogy rövid időn belül komoly felújításra szorul. EU-s pályázatokon részt veszünk, vagyis az állam folyamatosan próbál az EU-ból forrásokat találni és ha jön egy keretösszeg az EU-ból az akkor jelenik meg a Magyar Közlönyben. A másik kérdésre a válasza az, hogy minden dolgozót átvesznek, aki érdemi munkát végez. Mert attól, hogy a TRV szolgáltat itt, attól azokra az emberekre, aki kezeli a szivattyút, meg megnyitja a csapot szükség van. 

A következő a szennyvízdíj, megmondja őszintén, hogy még nem találkozott ilyennel, hogy az önkormányzat fizeti a kezelési, vagy csőhasználati díjat. Bármiféle díjat csak ellenszolgáltatásért lehet kérni. A csőhálózat tulajdonosa, azaz önkormányzat, eszközként itt van kimutatva. Akkor csőhasználatot az önkormányzatnak kellene fizetni, mivel ő a tulajdonos. Úgy gondolja, hogy mivel a hálózat az önkormányzat tulajdonában van, így egyetlen dologért kellene az önkormányzatnak fizetni a Polgári Városgondnokságnak, a szennyvíz átvételéért és tisztításáért. Mivel a szennyvíztisztító telep osztatlan közös tulajdonban van, ez azt jelenti, hogy a 3 településnek együtt kellene döntést hozni. Továbbá a tulajdon ugye azt jelenti, hogy közösen viselik a terheket és húznak belőle hasznot.

Kalóz Balász képviselő: Akkor most teljesen jogtalanul fizettek ki 10-20-30 milliót a polgári Városgondnokságnak?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Sajnálja, ha a szavaiból ez jött le.  A dolog üzemeltetési részében, kiszámlázási részét a megkötött szerződés alapján, ezt a cég megtehette. Megfogható dolog az, hogy nem volt szavazás, megfogható dolog az, hogy osztalék ágon semmit nem kapott, megfogható az, hogy az üzemeletető kiválasztása nem a jogszabályoknak megfelelően történt. Ha Ők lesznek az üzemeltetők, akkor a céljuk az lesz, hogy csak olyan költségeket fizessenek ki, amik jogosak. 

A javítással kapcsolatosan, mint azt már elmondta, a személyzet marad. Továbbá egy olyan mobil javító egységet alakítanak ki, és nagyjából egy 25 km-es körzetben fog ez a javító autó mozogni. Egyébként minden helyen, ahol szolgáltatnak van egy jeladó, ami jelzi a központnak, hogy helyileg, hol van meghibásodás és a központ pedig jelzi a szerviz autónak.

A következő a szennyvíz és csapadékvíz szétválasztása és a költségei: az biztos, hogy szét kell választani, a költségeit elsősorban beépítik a díjakba és pályázati pénzt is szereznek hozzá. Az árképzésről pedig annyit, hogy minden esetben az önkormányzat képzi meg az árat törvény szerint. Szolgáltató tesz egy ajánlatot, amit az önkormányzat megvitat.

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Lehetséges-e az, hogy a szennyvízkezelés díját áthárítsuk úgy a lakosságra, hogy az ne jelentsen árnövekedést?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Az nem lehetséges.
Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: Mi van olyan estben, ha az önök adnak egy árajánlatot, az önkormányzat mérlegeli, hogy mi az amit a lakosság elbír és ez a kettő nem találkozik? A különbözettel mi lesz?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: A vízdíj emelés nekik nem bevétel növekedés, hanem kintlévőség növekedést jelent. Azzal is tisztában van, hogy a vízdíj meghatározása nem gazdasági kérdés, hanem szociális kérdés. Állami tulajdonú cégként jogosultak vagyunk díj támogatásra. 

Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: És mi van abban az esetben, ha a díjtámogatás lehívásával is van még különbözet?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Kizártnak tartja, hogy olyan nagy legyen a különbség. Akkor baj van, mert akkor nem fogja senki vállalni Önöknek a szolgáltatást. 

Kalóz Balász képviselő: Elég meggyőző volt számára, amiket hallott. Már csak egy dolog van, ami tüske benne, ez pedig a szennyvízkezelési díj. Mert, ha még ezzel megnő  még a fizetendő díj, az megterhelő lesz a lakosság számára.

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Nem ez a nagy pénz, hanem az esővíz és a szennyvíz közötti különbség. 

Kalóz Balász képviselő: A kisnyugdíjasoknak a 20-30 Ft-os emelés is jelentős.
Rácz Attila TRV vezérigazgatója: Ezzel is tisztában van. Még volt két kérdés arra válaszolna. Az egyik a szerződés időtartama, 15 és 20 évre szoktak szerződést kötni, mégpedig azért, mert bármiféle finanszírozási szükséglet van, akkor, ha csak 5 évre van szerződés, akkor neki azt az 5 évre kell beépíteni a díjba. 15 év megtérülés, az kisebb terhet jelent. Számlázás és díjbeszedés, azt gondolja, hogy ilyen kis településen a vízdíj beszedés, a vízóra leolvasás az közéleti tevékenység. Az a tapasztalat, hogy ott, ahol havonta megy a vízóra leolvasás, ott sokkal nagyobb a fizetési fegyelem, mint ott, ahol csak félévente, évente van leolvasás.

Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: És a kintlévőség behajtása azaz Önök feladata?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: A kintlévőségeket 3 féle módon hajtják be, az egyik, hogy a dolgozók munkaidő után kapják ezt a lehetőséget és ezzel is kereshetnek pénzt, van olyan, ahol kintlévőség kezelő cégre bízzák ezt és van olyan, ahol a követelésüket eladják.
Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: Az Önök dolgozói közalkalmazottak, vagy a Munka Törvénykönyve vonatkozik rájuk?

Rácz Attila TRV vezérigazgatója: A Munka Törvénykönyv hatálya alá tartoznak. Azt még szeretné elmondani, hogy amennyiben nincs szolgáltatójuk a meghatározott időpontig, abban az esetben a hatóság jelöli ki a szolgáltatót és az árat is ő határozza meg. Az előbb még volt egy kérdés.

Adamik Lászlóné pénzügyi előadó: Ha Önök pár év múlva csinálnak egy felújítást, az egy vagyon, és az kié lesz?
Rácz Attila TRV vezérigazgatója: A víziközmű törvény az úgy szól, hogy víziközmű hálózat az kizárólag állami és önkormányzati tulajdonban lehet.

Takács József polgármester: Nagyon szépen köszöni a tájékoztatást.

Adorjániné dr. Szokol Ildikó, körjegyző: A Képviselő-testület kijelölésre vonatkozó határozata előtt szükséges a vagyonrendelet módosítása, elfogadása és kihirdetése is.

A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. (továbbiakban: Ötv.) 80/A. és 80/B. §.  az ún. vagyonkezelői jog önkormányzatok általi alapítását szabályozza. Az Ötv. 80/A. § (1) bekezdése alapján: „A képviselő-testület a helyi önkormányzat tulajdonában lévő korlátozottan forgalomképes és forgalomképes vagyonának rendeletében meghatározott körére az önkormányzati közfeladat átadásához kapcsolódva vagyonkezelői jogot létesíthet. Vagyonkezelői jog nem létesíthető önkormányzati lakóépületre és vegyes rendeltetésű épületre, illetve társasházban lévő önkormányzati lakásra és nem lakás céljára szolgáló helyiségre.”
Az Ötv. arról is rendelkezik, hogy  önkormányzat vagyonának megőrzése, megfelelő hasznosítása, illetőleg gyarapítása érdekében a saját fenntartói körén kívüli szervezetek részére ingyenesen, vagy visszterhesen vagyonkezelői jogot adhat. A vagyonkezelőt jog jogosultja gyakorolja az átengedett vagyontárgyak vonatkozásában a tulajdonosi jogosítványok nagy részét (birtoklás, használat, hasznosítás). A vagyon tulajdonosa ugyanakkor az önkormányzat marad, a vagyonkezelő azt nem idegenítheti el, nem terhelheti meg, továbbá a vagyonkezelői jogot harmadik személyre nem ruházhatja át.

A vagyonkezelés további részletes szabályait az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. 

tv. (továbbiakban: Áht.) 105/A.-105/D.§- ai tartalmazzák. 

Önkormányzatunk hatályos vagyonrendelete az önkormányzat fenntartói körén belüli, vagyis  maga és intézményei „kvázi” vagyonkezelői jogát szabályozza. Egyéb szervezetek  vonatkozásában ugyanakkor ez a szabályozás hiányzik, jóllehet az Ötv. 80/A.§ (1) bekezdése  a vagyonkezelői joggal terhelhető önkormányzati vagyontárgyak rendeletben történő  meghatározását, valamint 80/B.§-a a vagyonkezelői jog megszerzése, gyakorlása és a  vagyonkezelés ellenőrzése részletes szabályainak rendeletben történő felsorolását előírja. 

Ahhoz, hogy az Ötv. 80/A § (5) bekezdése alapján, a képviselő testület határozatában vagyonkezelői jogot létesítsen, és az érintett vagyontárgyi kör vonatkozásában kijelölhesse a 100%-ban a Magyar Állam tulajdonában lévő, a közfeladatot átvállaló Tiszamenti Regionális Vízművek Zártkörűen működő Részvénytársaságot,  szükséges a  vagyonkezelői joggal terhelhető korlátozottan forgalomképes önkormányzati vagyontárgyak rendeletben történő  meghatározása.
A rendelet-tervezet kiosztásra került.

Takács József polgármester: Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak. Először a vagonrendelet módosítást teszi fel szavazásra. 
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:

Újtikos Község Önkormányzat Képviselő-testületének 
17/2011. (IX. 07.) önkormányzati rendelete 

az önkormányzat tulajdonáról és a vagyonnal való gazdálkodás egyes szabályairól szóló 9/2004. (IV.14.) rendelet módosításáról

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alkotmányról szóló 1949. évi XX. törvény 44/A (1) bekezdés c) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91 .§ (1) bekezdésében és az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 65.§ (1) bekezdésében biztosított feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:
1.§
Az önkormányzat tulajdonáról és a vagyonnal való gazdálkodás egyes szabályairól szóló 9/2004. (IV.14.) rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 2.§ (4) bekezdésének b.) pontja helyébe az alábbi lép:
„b.)  Korlátozottan forgalomképes vagyontárgyak:

-a közművek, intézmények és középületek, továbbá a helyi önkormányzat által meghatározott ingatlan és ingó vagyontárgyak,

- a szennyvíz-csatorna gerincvezeték és ivóvízhálózat gerincvezeték, valamint az ivóvízkút működtetéséhez kapcsolódó műtárgyak és a szennyvízhálózat működéséhez szükséges szennyvízátemelők, szivattyúk és mérőórák.

A vagyonállapotot az éves zárszámadáshoz csatolt vagyonkimutatásban kell kimutatni.”

2.§
A Rendelet 3.§ (1) bekezdése helyébe az alábbi lép: 

„ (1) Az önkormányzat vagyonának kezelője az Önkormányzat Hivatala, továbbiakban vagyonkezelő szervezet. A Képviselő-testület az önkormányzati vagyon kezelésével jogi személyiség nélküli szervezeteket és jogi személyeket bízhat meg (a továbbiakban: vagyonkezelők.”

3.§
A Rendelet az alábbival egészül ki: 

„Önkormányzati közfeladat átadásához kapcsolódó vagyonkezelés

3/A. §
 (1) A Képviselő-testület az önkormányzat tulajdonában lévő forgalomképes, és korlátozottan forgalomképes vagyonára - a (2) bekezdésben foglaltak  kivételével - önkormányzati közfeladat átadásához kapcsolódva vagyonkezelői jogot létesíthet.
(2) Vagyonkezelői jog nem létesíthető önkormányzati lakóépületre, és vegyes rendeltetésű épületre, illetve társasházban lévő önkormányzati lakásra és nem lakás céljára szolgáló helyiségre.
 (3) A vagyonkezelői jog ellenérték fejében ruházható át vagyonkezelési szerződéssel, a vagyonkezelésre kiírt nyilvános pályázat nyertesére – jogi személyre, illetőleg jogi személyiséggel nem rendelkező szervezetre – a közfeladatot szabályozó külön törvényben meghatározott feltételek és eljárási, pályázati rend szerint, ilyen hiányában a pályázati eljárásra az Áht. 105/A. § (2) és (3) bekezdéseiben, valamint a rendelet 3. sz. mellékletében foglaltak alkalmazandóak. A pályázat kiírása előtt az önkormányzat köteles vagyonértékelést végeztetni.
 (4) Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes és forgalomképes vagyonának vagyonkezelői jogát kijelöléssel szerezheti meg az önkormányzati közfeladatot átvállaló 
a.)
más helyi önkormányzat, a helyi önkormányzatok társulása,
b.)
az önkormányzat, vagy több önkormányzat, illetve kisebbségi önkormányzat többségi tulajdonában lévő gazdasági társaság, illetőleg állam és önkormányzat közös alapításában működő gazdasági társaság vagy az állam többségi részesedésével létrehozott gazdasági társaság, ha ezek a szervezetek a közfeladat ellátását az önkormányzat számára nem üzletszerű vállalkozási tevékenységként végzik, azzal a feltétellel, hogy az állami vagy az önkormányzati többségi tulajdon a vagyonkezelési szerződés megszűnéséig fennáll.
(5) A vagyonkezelői jog kijelöléssel kizárólag ingyenesen szerezhető meg.
(6) A közfeladatot átvállaló vagyonkezelőt - ha jogszabály másként nem rendelkezik - megilletik a tulajdonos jogai, és terhelik a tulajdonos kötelezettségei - ideértve a számvitelről szóló törvény szerinti könyvvezetési és beszámoló készítési kötelezettséget is - azzal, hogy a vagyont nem idegenítheti el, továbbá nem terhelheti meg, és a vagyonkezelői jogot harmadik személyre nem ruházhatja át.
(7) A vagyonkezelő a rábízott vagyonról – az önkormányzat kötelező feladatainak sérelme nélkül – e rendelet, egyéb hatályos jogszabályok, illetve a vele kötött vagyonkezelési szerződésben foglaltak szerint gondoskodik.
 (8) A vagyonkezelő jogosult a rábízott vagyon:
a.) birtoklására,
b.) használatára,
c.) a bérbeadásra és egyéb tulajdonviszonyokat nem érintő hasznosításra.
(9) A vagyonkezelő az Áht-ban foglaltakon felül köteles a rábízott vagyon
a.)
biztosítására,
b.)
közterheinek viselésére,
c.)
jó gazda módjára történő megőrzésére,
d.)
az általában elvárható gondosságú gazdálkodás szabályai szerinti használatra és gyarapítására,
e.)
fenntartásával, üzemeltetésével, karbantartásával kapcsolatos feladatok ellátására,
f.)
az önkormányzati vagyonnal kapcsolatos nyilvántartási és adatszolgáltatási kötelezettség teljesítésére,
g.)
a vagyonkezelésébe vett vagyon után elszámolt és a bevételekben megtérülő értékcsökkenés összegének felhasználásáról évente történő elszámolására. 
 




3/B. §
 (1) Vagyonkezelési szerződés megkötése – értékhatártól függetlenül – a Képviselő-testület hatáskörébe tartozik. A vagyonkezelési szerződésnek az általános szerződési tartalmi kellékeken túl tartalmaznia kell:
a.)
a vagyonkezelő által kötelezően ellátandó önkormányzati közfeladatot és ellátható egyéb tevékenységeket, valamint
b.)
a vagyonkezelő által a feladatai ellátásához alvállalkozók, illetőleg közreműködők igénybevételére, és ezzel összhangban a vagyonkezelésbe adott vagyon birtoklására, használatára vonatkozó korlátozó rendelkezéseket,
c.)
a közfeladat ellátása érdekében a vagyonkezelésbe adott eszközöknek a helyi önkormányzat számviteli nyilvántartási adataival megegyező tételes jegyzékét értékével együtt, azon belül a kötelező önkormányzati feladathoz kapcsolódó vagyon megjelölését,
d.)
a vagyonkezelésbe adott vagyonnal való gazdálkodásra vonatkozó rendelkezéseket, és a vagyonnal való vállalkozás feltételeit,
e.)
a vagyonkezelői jog megszerzésének ellenértékét, illetve kijelölés esetén az ingyenesség tényét,
f.)
a vagyonkezelésbe vett vagyon tekintetében az önkormányzati vagyonnal kapcsolatos nyilvántartási és adatszolgáltatási kötelezettségek teljesítésének módját és formáját,
g.)
az önkormányzat költségvetését megillető - a vagyonkezelésébe adott vagyon kezeléséből származó - befizetések teljesítésére, a vagyonkezelésbe adott vagyonnal történő elszámolásra vonatkozó rendelkezéseket,
h.)
a szerződés teljesítésének biztosítására vonatkozó rendelkezéseket,
i.)
a teljesítés biztosítására szolgáló mellékkötelezettségeket és egyéb biztosítékokat,
j.)
a vagyonkezelésbe adott vagyonnal való mérhetően eredményes gazdálkodásra vonatkozó előírásokat,
k.)
a vagyonkezelési szerződés időtartamát.
 (2) A vagyonkezelő a szerződéssel reá ruházott jogok gyakorlását saját szervezete útján vagy – az önkormányzattal kötött vagyonkezelési szerződéssel összhangban – más szereplők közreműködésével láthatja el. A jogosult az általa alkalmazott harmadik személy közreműködő eljárásáért úgy felel, mint sajátjáért.
(3) A vagyonkezelésben lévő  önkormányzati vagyon bérbeadására ezen rendelet előírásait azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a bérbeadással kapcsolatos jogokat (így pl. a versenyeztetési eljárás kiírása, lebonyolítása, eredményének megállapítása, a bérleti szerződés megkötése stb.) a vagyonkezelő gyakorolja.
 (4) A vagyonkezelőt a vagyonkataszter hiteles vezetése érdekében adatszolgáltatási kötelezettség terheli az Önkormányzat felé.
(5) A vagyonkezelő a vagyonkezelésbe vett vagyon használatából, működtetéséből származó bevételeit, illetve közvetlen költségeit és ráfordításait elkülönítetten köteles nyilvántartani oly módon, hogy az a saját vagyonnal folytatott vállalkozási tevékenységből származó bevételeitől, illetve költségeitől és ráfordításaitól egyértelműen elhatárolható legyen.
(6) A vagyonkezelő a vagyonkezelésbe vett vagyon eszközeiről olyan elkülönített nyilvántartást köteles vezetni, amely tételesen tartalmazza ezek könyv szerinti bruttó és nettó értékét, az elszámolt értékcsökkenés összegét, az azokban bekövetkezett változásokat.
(7) A vagyonkezelő köteles évente egyszer a tárgyévet követő év február 15-éig a vagyonkezelésbe vett ingatlan(ok) és egyéb vagyoni eszközök állapotának tárgyévi változásairól beszámolót készíteni és azt az (5)-(6) bekezdésekben szabályozott nyilvántartásokkal együtt a Közgyűlésnek bemutatni az Áht. 105/B. § (3) bekezdésében foglaltak szerint. 
(8) A vagyonkezelő, a vagyonkezelési szerződés időtartama alatt haladéktalanul köteles tájékoztatni az Önkormányzatot:
a) 
ha ellene csőd- vagy felszámolási eljárás, helyi önkormányzatnál adósságrendezési eljárás indult,
b) 
ha végelszámolási eljárás kezdeményezésére, vagy a jogutód nélküli megszüntetésre irányuló bírósági vagy hatósági intézkedésre került sor,
c) 
ha 3 hónapnál régebbi köztartozása van, és annak megfizetésére nem kapott halasztást,
d) 
mindazokról a változásokról, amelyekkel kapcsolatos tájékoztatási kötelezettséget jogszabály, vagy a vagyonkezelési szerződés előírja.
 





3/C. §
 (1) A vagyonkezelőt megillető jogok gyakorlását, annak szabályszerűségét, célszerűségét az Áht. 105/B. § (4) bekezdésében foglaltak figyelembevételével a polgármester ellenőrzi.
(2) A tulajdonosi ellenőrzés célja az önkormányzati vagyonnal való gazdálkodás vizsgálata, ennek keretében különösen: az önkormányzati vagyonnyilvántartás hitelességének, teljességének és helyességének biztosítása, továbbá a jogszerűtlen, szerződésellenes, vagy a tulajdonos érdekeit sértő, illetve az Önkormányzatot hátrányosan érintő vagyongazdálkodási intézkedések feltárása és a jogszerű állapot helyreállítása.
(3) A polgármester a tulajdonosi ellenőrzés keretében jogosult:
a)      a vagyonkezelő az önkormányzati tulajdonba tartozó, vagyonkezelésében álló ingatlan területére belépni,
b)      az ellenőrzés tárgyához kapcsolódó minden közérdekből nyilvános adat, valamint   - a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló törvény rendelkezéseit nem sértő - az önkormányzati vagyonra,  a vagyonkezelésre vonatkozó adat szolgáltatásának és okirat bemutatásának kérésére,
c) 
az ellenőrzött vagyonkezelő vezetőjétől írásban vagy szóban felvilágosítást, információt kérni.
(4) A polgármester a tulajdonosi ellenőrzés során köteles:
a.)
jogait úgy gyakorolni, hogy az ellenőrzött vagyonkezelő tevékenységét és rendeltetésszerű működését a lehető legkisebb mértékben zavarja,
b.)
tevékenységének megkezdéséről az ellenőrzött vagyonkezelő vezetőjét az ellenőrzés megkezdése előtt legalább 15 nappal tájékoztatni,
c)
megállapításait tárgyszerűen, a valóságnak megfelelően ellenőrzési jelentésbe foglalni és a jelentéstervezetet, valamint a végleges jelentést az ellenőrzött vagyonkezelő vezetőjének 30 napon belül megküldeni.
 (5) Az ellenőrzött vagyonkezelő, illetve képviselője jogosult:
a.)
az ellenőrzési cselekményeknél jelen lenni,
b)
z ellenőrzés megállapításait megismerni, a jelentéstervezetre észrevételt tenni.
 (6) Az ellenőrzött vagyonkezelő, illetve képviselője köteles:
a.)
az ellenőrzés végrehajtását elősegíteni, abban együttműködni,
b.)
az ellenőrzést végző részére szóban vagy írásban a kért tájékoztatást, felvilágosítást, nyilatkozatot megadni, a dokumentációkba a betekintést biztosítani,
c.)
az ellenőrzést végző kérésére a rendelkezésre bocsátott dokumentáció (iratok, okmányok, adatok) teljességéről nyilatkozni,
d.)
az ellenőrzés zavartalan elvégzéséhez szükséges egyéb feltételeket megteremteni,
e.)
az ellenőrzés megállapításai, javaslatai alapján tett intézkedéseiről az Önkormányzatot 30 napon belül tájékoztatni.
(7) A polgármester az adott évben elvégzett tulajdonosi ellenőrzésének legfontosabb megállapításairól, összefoglaló jelentésben - a tárgyévet követő év április 30-ig - tájékoztatja a Közgyűlést.
 


                  

3/D. §
 (1) A vagyonkezelői jog megszűnik:
a.)
határozott időtartamú vagyonkezelési szerződésben meghatározott időtartam elteltével,
b.)
határozatlan időtartamú vagyonkezelési szerződés esetén a szerződés felmondásával, 
c.)
a (3)-(4) bekezdés szerinti rendkívüli felmondással, 
d.)
az adott vagyontárgyra vonatkozóan a vagyontárgy megsemmisülésével, illetve 
e.)
a vagyonkezelő jogutód nélküli megszűnésével, valamint
f.)
a szerződésben meghatározott egyéb ok vagy feltétel bekövetkezése esetén.
g.) az ingatlan külön törvény szerinti kisajátításával.
(2) A felmondási idő jogszabály, vagy a felek eltérő rendelkezése hiányában:
a.)
rendes felmondás esetén hat hónap,
b.)
rendkívüli felmondás esetén két hónap, ide nem értve a (4)- (5) bekezdések szerinti azonnali hatályú felmondás eseteit.
(3) A helyi önkormányzat a határozatlan idejű, illetve határozott idejű vagyonkezelési szerződést rendkívüli felmondással akkor szüntetheti meg, ha 
a.)
a vagyonkezelői az Áht. 105/A-105/B. §-aiban foglalt kötelezettségét a helyi önkormányzati költségvetési és vagyongazdálkodási érdekeket hátrányosan érintő módon megszegi,
b.)
a vagyonkezelő az ellene a szerződéskötés előtt megindult, csőd – vagy felszámolási eljárásról a helyi önkormányzatot nem tájékoztatta, vagy nem tájékoztatja, illetőleg a vagyonkezelő ellen a vagyonkezelési szerződés tartama alatt csőd-, vagy felszámolási eljárás indul,
c.)
a vagyonkezelő adó-, illeték-, vám- vagy társadalombiztosítási járulék tartozása több mint hat hónapja lejárt, és ennek megfizetésére halasztást nem kapott.
(4) Azonnali felmondásnak van helye, ha a vagyonkezelő a kezelésbe adott önkormányzati vagyonnal a vállalt önkormányzati feladatot nem látja el, vagy a vagyonban kárt okoz.
(5) Az önkormányzati közfeladatot szabályozó külön törvény a vagyonkezelési szerződés rendkívüli és azonnali felmondásának további eseteit határozhatja meg.
(6) A helyi önkormányzatnak vagyonkezelői jog megszűnésekor gondoskodni kell az ingatlan – nyilvántartásból való törlésről.
(7) A vagyonkezelési szerződés hatálya alá tartozó vagyontárgyak körének megváltozása esetén a vagyonkezelő a változás bekövetkezésétől számított 8 napon  belül köteles kezdeményezni a szerződés módosítását.”
            4.§
(1) A Rendelet   számú melléklete helyébe jelen rendelet 1.számú melléklete lép.






5. § 

E rendelet kihirdetési napján lép hatályba.

Újtikos, 2011. szeptember 07.


Takács József                                                                         Adorjániné dr. Szokol Ildikó

Polgármester
    körjegyző

A rendeletet kihirdettem:

2011. 09. 07.









Adorjániné dr. Szokol Ildikó










körjegyző

17/2011. (IX. 07.) önkormányzati rendelete

                         
1.számú melléklete
K I M U T A T Á S

a törvény alapján korlátozottan forgalomképes ingatlanokról és ingóságokról
	sorszám
	Ingatlan

	
	Helyrajzi száma
	Megnevezése

(rendeltetése)
	Helye
	Területe

(m2)

	1.
	168
	Orvosi rendelő, gyógyszertár
	József A. u. 16.
	1 315

	2.
	168/1
	Általános Iskola
	Széchenyi tér 4.
	3 776

	3.
	181/1
	Óvoda
	Széchenyi tér 2.
	3 500

	4.
	188/1
	Művelődési Ház
	Fő u. 11.
	1 783

	5.
	0204/2
	Vízmű
	Külterület
	1 995


Korlátozottan forgalomképes ingóságok

	1.
	Szennyvíz-csatorna gerincvezeték

	2.
	Ivóvízhálózat gerincvezeték

	3.
	Ivóvízkút

	4.
	Ivóvízkút működtetéséhez kapcsolódó műtárgyak

	5.
	A szennyvízhálózat működéséhez szükséges szennyvízátemelők

	6.
	A szennyvízhálózat működéséhez szükséges szivattyúk

	7.
	A szennyvízhálózat működéséhez szükséges  mérőórák


Adorjániné dr. Szokol Ildikó, körjegyző: A megalkotott helyi rendelet az önkormányzat hirdetőtáblájára történő kifüggesztéssel kihirdetésre került. 
Takács József polgármester: Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.

A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a határozati javaslatot és az alábbi határozatot  hozta:

Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

94/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata
1., Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 80/A. § (1) bekezdése alapján a 17/2011. (IX.07.) önkormányzati rendeletével módosított, az önkormányzat tulajdonáról és a vagyonnal való gazdálkodás egyes szabályairól szóló 9/2004. (IV.14.) rendeletében meghatározott korlátozottan forgalomképes szennyvíz-csatorna gerincvezeték és ivóvízhálózat gerincvezeték, valamint az ivóvízkút és a működtetéséhez kapcsolódó műtárgyak és a szennyvízhálózat működéséhez szükséges szennyvízátemelők, szivattyúk és mérőórák vagyontárgyi körre az önkormányzati közfeladat átadásához kapcsolódva vagyonkezelői jogot létesít.

2., Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 80/A § (5) bekezdése alapján, a képviselő testületi határozat 1., pontjában létesített vagyonkezelői jog gyakorlására, a meghatározott vagyontárgyi kör vonatkozásában kijelöli a 100%-ban a Magyar Állam tulajdonában lévő, a közfeladatot átvállaló Tiszamenti Regionális Vízművek Zártkörűen működő Részvénytársaság (székhely: 5000 Szolnok, Kossuth l. u. 5. szám, cégjegyzékszáma: Cg. 16-10-001558) vagyonkezelőt. 

3., Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 80/A § (2) bekezdése alapján, a képviselő testületi határozat 2., pontjában kijelölt Tiszamenti Regionális Vízművek Zártkörűen működő Részvénytársaság vagyonkezelővel a vagyonkezelői jog átruházása tárgyában kötendő vagyonkezelési szerződés tartalmát az írásbeli előterjesztésben foglaltakkal egyezően, változtatás nélkül határozza meg, és egyben feljogosítja a polgármestert az elfogadott tartalmú vagyonkezelési szerződés megkötésére. 

4., Felhívja a Képviselő-testület a polgármestert, hogy a fent megjelölt határozatok kivonatának megküldésével a Tiszántúli Környezetvédelmi Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőséget, a Tiszamelléki Mélyépítő Kft-t és a Polgár Város Önkormányzatának Városgondnokságát értesítse.

Határidő: 2011. szeptember 15. és folyamatos
Felelős: Takács József polgármester

9. napirendi pont

 Tárgy: Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására
Takács József polgármester: Ennek a módosításnak az oka a Pedagógiai Szakszolgálat szolgáltatói intézményében történt változás. A hajdúnánási Bocskai István Általános Iskola, Gimnázium és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény és Egységes Pedagógiai Szakszolgálat látja el Újtikos településen is a szolgáltatási feladatot. Voltak kint Újtikoson és jó benyomást tettek ránk. A helyben ellátottság tekintetében nagyon komoly javulást várunk. Egy kis csalódást a megkötött megállapodás már okozott, mivel nincs gyógypedagógus a szerződésben. Tapasztalatról még nem számolhat be, de kérte a vezető, hogy bármilyen rossz tapasztalat van, azt azonnal jelezzük.
Juhász Margit képviselő: Nagyon aranyosak volt, mert a héten kijöttek az iskolába bemutatkozni. Keddi napon jönnek majd Tiszagyulaházára és csütörtökön pedig Újtikosra.
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: A szülők kellőképpen lesznek tájékoztatva?

Juhász Margit képviselő: A szülők már tudnak róla.

Takács József polgármester: Van-e még hozzászólás? 
Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a beszámolót és az alábbi határozatot hozta:
 Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

95/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Újtikos Község Önkormányzatának Képviselő- testülete megtárgyalta a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására vonatkozó javaslatot. És az alábbi határozatot hozta:

1./ A Képviselő-testület a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodása 2. sz. mellékletének módosítását a határozathoz csatolt tartalommal elfogadja.

2./ A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy a döntésről értesítse a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Hivatalát.

Határidő: azonnal

Felelős: Takács József polgármester
10. napirendi pont

 Tárgy: Különfélék
A./
Takács József polgármester: Kapott egy levelet Gyermekklinika Alapítvány a Gyermekeinkért Közhasznú Alapítványtól és kérték, hogy ismertesse a levél tartalmát a testülettel. Felolvassa a levelet. Támogatást várnak, szerinte az is támogatás, ha valaki elmegy a koncertre. Nem tudja, hogy tudják-e támogatni, mert nagyon szűkösek a keretek.

Juhász Margit képviselő: Szerinte itt arra gondolnak elsősorban, hogy hirdessék és kiplakátolják.

Takács József polgármester: Hát nem csak arra gondolnak. Nem muszáj most a költségvetésből elkülöníteni.

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Nincs költségvetési fedezet, de a helyi vállalkozókat meg lehetne keresni, csatolva ezt a levelet és akkor mi már eleget tettünk a kérésnek.
Kalóz Balász képviselő: Szerinte az önkormányzatnak kellene összegyűjteni a pénz és úgy továbbutalni, mint Újtikos település adománya.

Takács József polgármester: Szerinte inkább az Újtikosért Alapítványnak kellene befizetni.

Kalóz Balász képviselő: Szerinte egy település szintű gyűjtés kellene.

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Akkor helyezzünk ki egy gyűjtőedényt a boltba. Mennyi időre helyezzük ki?

Takács József polgármester: 1 hónapra elegendő.

B./
Takács József polgármester: Van itt egy együttműködési megállapodás, testvértelepülési megállapodás, amit továbbítottunk Türe községnek, amit elfogadás esetén aláírásunkkal szentesítjük most, a román verziót pedig Türe-ban szeptember 18-án. Természetesen anyagi terhet ez nem ró ránk.
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Szombaton lenne ennek az aláírása, ünnepélyes keretek között. 

Takács József polgármester: Van-e még hozzászólás? 
Egyéb kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kéri a képviselőket, hogy szavazzanak.
A képviselő-testület 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a határozati javaslatot  és az alábbi határozatot hozta:
 Újtikos Községi Önkormányzat

 Képviselő-testületének 

96/2011. (IX. 07.) Önkormányzati határozata

Újtikos Község Önkormányzata testvértelepülési kapcsolatot alakít ki a romániai Türe településsel.
A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a határozat melléklete szerinti tartalmú  testvértelepülési együttműködési megállapodás aláírására.

Határidő: 2011. szeptember 20.  

Felelős: Takács József polgármester

C./
Molnárné Bor Bernadett képviselő: A Szociális Bizottsággal kapcsolatban kéri a testületet, hogy gondolja át a Szociális Bizottság működését, mert hivatalosan 3 tagja van a bizottságnak. Az elmúlt közel 1 évben azt hiszem 2 olyan alkalom volt, amikor 3 fő volt jelen. Így működni nagyon nehéz, mivel azért vannak itt, hogy nézetkülönbségüket megosszák egymással és vannak olyan esetek, hogy 1 igen és 1 nem szavazat és így nincs döntés. Valamit kellene vagy még egy másik képviselőt, vagy egy másik külsős tagot választani. Vagy átgondolni a létjogosultságát a Szociális Bizottságnak és esetleg visszaadni testületi hatáskörbe a döntést.
Takács József polgármester: Egyrészt sajnálja, másrészt eltudja fogadnia testületi hatáskörbe történő visszahelyezést, annyi, hogy megfogja hosszabbítani a munkájukat.
Juhász Margit képviselő: Nem javasolja, hogy visszahelyezzék, mert sokkal egyszerűbbek így a döntések, inkább kikellene bővíteni egy taggal.

Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: A bizottság az csak úgy működhet, hogy több képviselő tagjának kell lenni, mint a külsős tagok száma. Akkor Kalóz Balázsnak kellene belépni.

Molnárné Bor Bernadett képviselő: Akkor 3 képviselő benne van, már mindegy lenne, ha visszahelyeznénk testületi hatáskörbe.
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: Vagy polgármesteri hatáskörbe helyezni.

Molnárné Bor Bernadett képviselő: Neki mindegy, de ha 2 ember is nehezen tud dönteni, akkor 1?
Adorjániné dr. Szokol Ildikó körjegyző: 3 megoldás van, vagy Balázs lesz egy új tag, vagy polgármesteri hatáskörbe helyezzük, vagy Képviselő-testületi hatáskörbe.

Kalóz Balász képviselő: Azzal, hogy ő belép, nincsenek kisegítve, mivel sajnos Ők ketten Imrével járnak műszakba.
Takács József polgármester: Azt javasolja, hogy napolják el, ennek a megtárgyalását, tekintettel arra, hogy rendelet módosítást igényel és nincs előkészítve.
Mivel más kérdés hozzászólás nem hangzott el, a megjelenést megköszönte, a nyilvános ülést bezárta. Szociális ügyek tárgyalására zárt ülést rendelt el.
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  körjegyző
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